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Resumo: O presente estudo pretende refletir sobre as contribui¢oes da filosofia de Hans
Jonas acerca do meio ambiente, de forma especial, sobre as mudancas climdticas. Partindo
da obra Y ética da responsabilidade: ensaio de uma ética para a civilizagio tecnoldgica”
objetiva-se responder quanto as possiveis considera¢bes que poderiam ser feitas a partir
filosofia — propriamente de Jonas — como resposta aos apelos climdticos atuais, tendo como
base a obra “A ética da responsabilidade: ensaio de uma ética para a civilizagdo tecnoldgica”.
Inicialmente, discute-se o conceito de mudanga climdtica e sua expressio no contexto
brasileiro, bem como os agentes envolvidos na mitigagio dos efeitos climaticos. Em seguida,
examina-se a proposta ética de Jonas, centrada na responsabilidade intergeracional e na
relagio entre técnica e ética. A pesquisa, de cunho bibliogréfico, propde uma reflexdo critica
sobre a necessidade de uma agio ética diante da ameaga ambiental global.

Abstract: This study aims to reflect on the contributions of Hans Jonas' philosophy
regarding the environment, especially regarding climate change. Based on the work “The
Ethics of Responsibility: An Essay on an Ethics for Technological Civilization”, the aim is
to respond to possible considerations that could be made based on philosophy — specifically
Jonas' philosophy — as a response to current climate appeals, based on the work “The Ethics
of Responsibility: An Essay on an Ethics for Technological Civilization”. Initially, the
concept of climate change and its expression in the Brazilian context are discussed, as well
as the agents involved in mitigating climate effects. Next, Jonas' ethical proposal is
examined, centered on intergenerational responsibility and the relationship between
technology and ethics. The research, of a bibliographic nature, proposes a critical reflection

on the need for ethical action in the face of the global environmental threat.
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Uma introdugio: breves consideragoes
acerca das mudangas climdticas e seus
desdobramentos

O aquecimento global é um problema
geopolitico que perpassa toda a humanidade
(Barnett, 2009). As mudangas no clima, por sua vez,
sio uma das ameagas mundiais mais importantes do
século XXI. Elas se referem as alteracoes
significativas e duradouras nos padrées climiticos da
terra. Tais padroes incluem temperaturas extremas,

altas precipitagbes e eventos naturais catastroficos. O

Painel  Intergovernamental sobre  Mudangas
Climdticas (IPCC), em seu documento final,
registra: “Mudanga climdtica refere-se a uma
mudanga no estado do clima que pode ser
identificada (por exemplo, por meio de testes
estatisticos) por mudangas nas médias e/ou
variabilidade de suas propriedades e que persiste por
um periodo prolongado, tipicamente décadas ou
mais” (IPCC, 2024). E um fato: as alteragGes no
clima estido a todo vapor e em todo o globo; seus
efeitos sdo possiveis perceber nos ecossistemas e ji na

organizagao socioecondmica.
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Alteragoes climdticas: um alerta dos dias atuais.

O relatério do IPCC (2021, p. S) acentua que
“¢ inequivoco que a influéncia humana aqueceu a
atmosfera, os oceanos e a terra”’. Chama a atengio
para o ridpido aumento da temperatura média global
que jd cresce cerca de 1,1°C desde o momento
pré-industrial, com perspectivas desse namero
ultrapassar os 1,5°C nas proximas décadas, isso se
nada for feito para que haja uma redugio
considerdvel das emissdes de gases de efeito estufa. O
que se vé é um aceleramento rumo a pontos criticos
com resultados catastréficos. A titulo de exemplo,
2023 foi o ano mais quente registrado, sendo
superado por 2024. Ou seja, ano apds ano a
temperatura sé aumenta, chegando mais répido do
que se imaginava ao limite estabelecido pelo Acordo
de Paris’.

A elevagio na temperatura nio ¢ algo
distante. O Brasil, em seu territério continental, jd
percebe isso, o que tem provocado efeitos
significativos em suas diversas regides, afetando
ecossistemas, atividades socioeconOmicas e
populagio em situagio de vulnerabilidade. Um
exemplo disso ¢ o semindrio nordestino que, com o
crescimento da temperatura e a escassez hidrica faz
com que haja o agravamento nos processos de
desertificagdo, afetando a agricultura de subsisténcia
e deixando seu povo ainda mais vulnerdvel (Alvald et
al., 2019). Nobre e Sampaio (2021) cita os estudos
do Instituto Nacional de Pesquisas Espaciais
(INPE), para afirmar que a frequéncia e a
intensidade das secas na regido fardo com que essa
vulnerabilidade da populagio no  semidrido
brasileiro cres¢a nas préximas décadas, caso nio
tenha redugio nas emissoes de gases de efeito estufa.

As mudangas climdticas também interferem
na regido amazodnica, potencializam a degradagio
florestal e o aumento das queimadas, favorecendo a

biodiversidade.  Tais

ambientais, fazem com que se elevem as médias das

redugio da alteragoes

temperaturas e diminuam as chuvas,
comprometendo o bioma amazdnico em seu
equilibrio hidroldgico (Artaxo, 2019). Lovejoy e
Nobre (2018) alertam para outra situagio nessa
regido: o risco considerdvel de, por tanta degradagio,
a floresta atingir um ponto de nio retorno,

transformando-se progressivamente €m uma savana,

168

com severas consequéncias para o clima global e a
conservagio ambiental.

E até o litoral brasileiro nio escapa dos
impactos significativos impostos pelo atual clima.
Com a elevagio do nivel do mar e a intensificagio de
eventos extremos, como ressacas ¢ inundacges
costeiras, as regides litordneas brasileiras, em suas
comunidades tradicionais e infraestrutura urbana,
sio ameagadas (Muehe, 2020). Cidades como Recife
e Santos ji enfrentam desafios relacionados a erosio
costeira e a necessidade de adaptagio climdtica
(Braga et al., 2021). Todos esses fatos denunciam a
urgéncia de politicas publicas que visem dirimir e se
adaptar a essas novas realidades climdticas.

Nio obstante a isso, pode-se destacar vdrias
causas para Os crescentes NUMeros No que tange o
clima. Mas, ¢ a agdo humana uma das significativas
para essa escalada preocupante. (1) A queima de
combustiveis fésseis como o carvio, o petréleo e o
gds natural; (2) o desmatamento restringindo a
capacidade natural do planeta de remover CO, da
atmosfera; (3) a agropecudria intensiva com seu uso
de fertilizantes nitrogenados: (4) a liberagio de
éxidos de nitrogénio (N,O), além de converter
florestas em pastagens; (5) a industrializa¢io
desenfreada com suas inser¢des de CO, e outros
gases como subprodutos de processos quimicos; (6)
o descarte de residuos sdlidos e falta tratamento de
esgoto; (7) o uso excessivo de energia levando a mais
queima de combustiveis fésseis; e o (8) uso de
veiculos movidos a gasolina e diesel contribuindo
diretamente para a emissio de CO,, sio algumas das
atividades humanas que impulsionam o aumento da
concentragio de gases de efeito estufa (GEE) na
atmosfera.

As evidéncias cientificas demonstram, de forma
inequivoca, que o aquecimento do sistema
climético € real, e que esse aquecimento recente &,
em grande parte, resultado de atividades humanas.
As concentragbes atmosféricas de diéxido de
carbono, metano e ¢6xidos de nitrogénio
aumentaram consideravelmente desde 1750 como
resultado  direto  de  agBes  antrépicas,
principalmente da queima de combustiveis fésseis
e mudangas no uso da terra. (Magnusson et. al,,

2013, p. 25).
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Essas acbes impactam todo o planeta.
Contudo, as referidas evidéncias nio sio suficientes
para uma parcela da sociedade que objetivam negar
os citados problemas.

A negagio das mudangas climdticas e o papel dos
organismos sociais

O negacionismo climdtico rejeita, minimiza e
descredencia nas evidéncias cientificas sobre as
mudangas climdticas provocadas por atividades
humanas. Apesar do amplo consenso cientifico
acerca da influéncia antrépica no aquecimento
global, discursos negacionistas continuam a ganhar
espaco na esfera politica, mididtica e social,
dificultando a formulagdo e a implementagio de
politicas ambientais eficazes. Apoiados em
desinformagdes, teorias conspiratdrias e interesses
econdmicos, sustentam a ideia de que as mudangas
climdticas sio naturais ou irrelevantes. Esses
discursos sio especialmente alimentados por setores
industriais ligados aos combustiveis fdsseis, que
temem prejuizos com a transi¢do energética.

A propagagio do negacionismo tem efeitos
concretos e prejudiciais. Em nivel politico, contribui
para o enfraquecimento de acordos internacionais,
como o Acordo de Paris, e para a implementagio de
politicas publicas ineficazes ou inexistentes em
relagdo 4 mitigagdo das emissoes de gases de efeito
estufa. Em paises como o Brasil, observou-se, nos
ultimos anos, o desmonte de érgaos ambientais e o
aumento do desmatamento, impulsionado por
discursos que negam ou minimizam os impactos
ambientais (Philippi Jr. et al., 2021). Do ponto de
vista social, o negacionismo também gera confusio
na opinido publica, dificultando a formagio de uma
consciéncia ecoldgica coletiva. E ainda mais, como
afirma Leis (2018, p. 92), “o negacionismo
representa um retrocesso civilizatdrio, pois ignora as
adverténcias da ciéncia e compromete o futuro das
préximas geragoes”.

Além disso, os efeitos do negacionismo nio se
limitam 2 esfera ambiental: hd impactos na sadde
publica, na seguranga alimentar e na economia
global (Silva; Ferreira, 2020). Negar os problemas

retarda a adogio de medidas adaptativas e aumenta
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0s custos sociais e econdmicos das catdstrofes
climdticas.

Ora, seria bem possivel que a situagio fosse
ainda mais alarmante se érgaos nio se juntassem para

das

formagdes de consciéncias e agbes dirimizadoras.

contribuir no melhoramento reflex6es,
Diversas fundagbes e companhias ji atuam no
combate ao aquecimento global. Organismos
IPCC  (Painel

Intergovernamental sobre Mudangas Climdticas) e a

internacionais como o
ONU (com suas agéncias internas) procuram
influenciar politicas publicas com base em dados
cientificos,  negociando  acordos  climdticos
internacionais e promovendo projetos sustentaveis.
Soma-se a esses, organiza¢bes nio-governamentais
como o Greenpeace, 0 WWF e o Climate Reality
Project; ONG’s que atuam em campanhas de
protecio ambiental, trabalham com conservagio da
biodiversidade e combatem as mudangas climdticas
com foco na educagio e mobilizagio contra a crise
Além,

governamentais de iniciativa nacional, movimentos

climdtica. também, de organismos
sociais e populares que juntam forgas na luta por um
clima mais sustentdvel. Esses sio, apenas, alguns
exemplos de um vasto rol que traz 4 luz os modelos
de organizagio da sociedade em busca de uma
protegio do planeta.

Contudo, o que se pode constatar ¢ que o
surgimento dessas organizagdes nio tem se tornado
suficiente para diminuir a intensificagio gradativa da
temperatura  global. Como observado, o clima
atmosférico reclama por ajuda. Ao passo que, caso
€sse protesto nio seja ouvido, corre o risco deste
mundo se tornar um lugar inabitdvel, em um futuro
nio muito distante. Tal crise em que todo o globo
estd envolvido ¢ uma questio de justica social e de
dar atengdo a ciéncia que, por muito tempo, alerta
para os efeitos nefastos. Um possivel caminho ¢ o

dos

comprometimento frente a essa questdo. Urge-se,

individuos  assumirem, para i, o
portanto, uma ética da responsabilidade como forma
de responder a esse grito de socorro emitido pelo

clima mundial.
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A ética da responsabilidade e a sua
contribuigio

Hans Jonas, em sua obra emblemdtica “O
Principio Responsabilidade: ensaio de uma ética
para a civilizagio tecnoldgica” (2006) propde uma
nova fundamentagio ética para lidar com os desafios
impostos pela tecnologia moderna e pelo poder
humano sobre a natureza. A ética da
responsabilidade, assume assim, em seus escritos, um
papel central para se pensar a relagio do homem com
o meio ambiente. Nio diferente dos tempos atuais,
Jonas escreve esse texto em/para uma sociedade
marcada por significativas mudangas. Testemunhou,
no século XX, uma aceleragio crescente — e sem
precedentes — no desenvolvimento tecnoldgico
(como a energia nuclear, biotecnologias,
informdtica, engenharia genética) e a progressiva
preocupagio emergencial acerca da poluigio e da
degradagio ambiental.

O filésofo alemdo percebe que as éticas
tradicionais (como a kantiana ou a utilitarista) sio
insuficientes para lidar com as novas formas de agdo
humana, pois foram formuladas para um contexto
pré-tecnolégico. O pensamento ético de Immanuel
Kant, a seu turno, considera as a¢des humanas de
alcance limitado e efeitos previsiveis (ética
deontoldgica). J4 o utilitarismo de John Stuart Mill
compreendia a ¢ética sendo fundamentada na
autonomia do individuo e na sua relagio direta com
outros seres humanos. Ora, a tecnologia moderna,
por sua vez, compele uma nova forma de pensar o
elemento ético, ji que ela (a tecnologia) d4 ao ser
humano um poder sem precedentes, capaz de
transformar e até destruir a natureza e a prépria
humanidade. E ¢ aqui em que se situa a originalidade
do pensamento jonasiano: anunciar a
“responsabilidade” do individuo para com o outro
humano, e até o nio-humano, e com a biosfera
encarando a “responsabilidade” — nesta feita para ele
— como um cardter moral, estabelecido no agora da

vida, em vista de um futuro.

A originalidade de seu pensamento estd em indicar
que o ser humano, ao intervir com a técnica na
natureza e na saide humana, responde nio apenas
pelas consequéncias imediatas e limitadas ao
tempo presente, mas ao contrdrio, no horizonte
temporal ampliado para que a vida humana tenha
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continuidade no futuro. A responsabilidade
assume uma caracteristica moral no horizonte
temporal e ndo apenas em relagio ao ser humano,
mas também em relagdo aos seres ndo-humanos e
com a bioesfera no seu todo e em suas partes.
(Huffer; Engelmann, 2017)

Ora, no mundo contemporineo, em que as
agdes humanas, rapidamente, afetam milhoes de
pessoas e futuras gera¢des, modifica diretamente nos
processos naturais e geram riscos irreversiveis, Hans
Jonas sugere uma nova ética que leve em conta, nio
apenas as intengdes ou as consequéncias imediatas e
proximas, mas considere o impacto a longo prazo e
global das agdes antrépicas’. Ou seja, uma ética que
pense o futuro da humanidade como um todo. Que
tenha como preocupagio cabedal a preservagio da
biosfera e dé a responsabilidade a quem ¢ de dever,
pelo poder tecnoldgico empreendido.

A centralidade da proposta ética de Jonas se
encontra naquilo que pode ser chamado de

“imperativo da responsabilidade’”:

“Age de modo
que os efeitos de tua agio sejam compativeis com a
permanéncia de uma vida autenticamente humana
na Terra” (Jonas, 2006, p. 45). Esse imperativo
descortina novas possibilidades daquelas
implantadas pela ética tradicional. Inclui, nesse
comando ético, as futuras gera¢des e a natureza
como sujeitos indiretos de consideragio moral. O
ecossistema, nesse sentido, nio é apenas um cendrio
ou recurso, mas o “suporte da vida”, cujo destruir
significaria comprometer a prépria possibilidade de
homem na

existéncia do terra.

((O
Responsabilidade” (2006), podem responder a

Algumas

consideragcbes  acerca  de Principio

questdes climdticas emergentes.

A natureza como o objeto de responsabilidade

Um dos primeiros pontos a serem analisados,
tendo como base o Principio Responsabilidade ¢ a
compreensio  que o  objeto-foco  dessa
responsabilidade ¢ a prépria natureza. Hans Jonas
identifica, em sua anilise, que a ética — em toda sua
historicidade - se preocupou com a agio imediata
entre os individuos préximos, no tempo e no espago,
deixando de lado as consequéncias dessas mesmas

agdes em realidades futuras e de modo coletivo.
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Porém, com o avango tecnolégico, o homem passou
a deter a intervengio sobre o ambiente natural e o
que lhe cerca, de modo tio amplo e profundo que
pode comprometer as condi¢des de existéncias das
futuras geragoes. “O poder da técnica moderna ¢ de
tal ordem que as consequéncias da a¢io humana
extrapolam os limites imediatos, incidindo sobre o
préprio sistema natural e sobre a continuidade da
vida na Terra” (Jonas, 2006, p. 28).

Considerar isso, ¢ dar as geragdes vindouras o
direito de reivindicar - mesmo ainda nio vivendo -
a existéncia neste mundo e a preservagio dos
sistemas vivos para que possam, um dia, usufruir
daquilo que hoje esta descendéncia desfruta. Esse
novo contexto e essa “voz de direito” as futuras
gera¢es devem apontar para uma ética encarnada na
realidade concreta de uma sociedade em moldes
tecnoldgicos. De fato, pensar o ambiente natural
como o foco da responsabilidade ¢, necessariamente,
repensar o estatuto ¢tico da natureza. Isso se
estabelece porque, se antes ela era percebida como
um elemento inesgotdvel, certeza de ter no futuro e
autossuficiente s agdes humanas; agora ¢ percebida
tal como é: frdgil, vulnerivel a destruigio e, por isso,
com possibilidade de nio se ter no futuro. Exige-se,
portanto, responsabilidade.

Assumir, por conseguinte, um compromisso
na manutengio de um futuro natural perpassaria,
como afirma Coitinho (2024, p.4), por uma “ética
das virtudes”. Com efeito, ¢ partindo do cultivo de
alguns tragos de cardter individual que poder-se-d
contribuir para melhorar o vinculo ético entre seres
humanos e o ambiente natural. Isso porque - o
tempo atual j& denuncia — hd uma ineficiéncia do
apelo através das obriga¢oes legais/normativas
(préprio de um elemento utilitdrio) e da ineficdcia
do apelo aos direitos universais (préprio de uma
razio deontoldgica). Nem utilitarismo e nem
deontologismo atingiram a mobilizagio necessdria
para preservagio da natureza. De acordo com esse
autor, ¢ preciso um intercimbio despertando em
cada individuo duas realidades: a virtude ecolégica
privada e a virtude ecolégica publica. De fato, a
urgéncia do tema requer descobertas de novas
abordagens, colocando o ambiente natural como
foco/objeto de comprometimento real e palpdvel.

Ora, como constatado, o poder humano

sobre o natural representa risco para a prépria
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biosfera. Nio existe mais espago e nem tempo — i
revelia de um planeta insustentdvel — da natureza ser
encarada como um objeto de uso ao prazer e
devaneios capitalistas da sociedade. Jonas chama a
atengdo para a necessidade de o mundo natural ser
reconhecido como um “objeto de dever moral”. Ele
afirma: “Agora, com o poder de transformar ou até
extinguir a prépria natureza, o homem se vé
obrigado a cuidar dela, a assumir responsabilidade
por sua preservagio e integridade” (Jonas, 2006, p.
40).

Responsabilizar-se, aqui, nio advém do
direito da natureza per sz, ji que ela mesma nio
possui consciéncia € nem vontade.
Responsabilizar-se, decorre da obriga¢io humana,
portanto moral, de preservar as condigdes de
continuidade da vida. O que Hans Jonas pretende
alertar ¢ para a necessidade em se compreender a
natureza como um bem por si mesma, sem qualquer
outro elemento a ndo ser a preservagio por sua
“dignidade ontolégica”, uma preservagio porque o
isso. A

responsabilidade trata-se, portanto, de uma ética

ser da natureza merece dtica da

“voltada para o ser” e ndo apenas para o bem-estar
humano imediato. E preciso, talvez, de uma ecologia
profunda:

A ccologia profunda desafia a  visdo
antropocéntrica tradicional, insistindo que os
seres nio humanos tém direito intrinseco 2
existéncia e ao florescimento. O valor da natureza
nio depende de seu valor instrumental para os
seres humanos, mas existe em si mesmo, como
parte de um todo inter-relacionado e dinimico.
(.) O principio fundamental da ecologia
profunda é que a diversidade e a riqueza das

de vida

independentemente de sua utilidade para fins

formas tém um valor intrinseco,
humanos, e que os seres humanos nio tém o
direito de reduzir essa diversidade, exceto para
satisfazer necessidades vitais (Naess, 1989, p. 174/

p- 28).

Tanto Naess (1989) quanto Jonas (2006)
concordam quando atribuem a natureza o status
ontoldgico. Pensar em uma “ecologia profunda” ¢é
valorar a natureza pela prépria natureza, em sua

“ontologia”. O dever moral de preservar o

por

reconhecer que o individuo humano - por ser parte

ecossistema, nesse sentido, se estabelece
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e guardidio do que ¢ natural - tem uma
responsabilidade que transcende seus interesses
imediatos, mas centra-se no dever em prover a
continuidade do mundo. “O ser humano deve
assumir a responsabilidade ndo s6 por si, mas por
tudo aquilo que sua agdo pode afetar. A natureza,
que até agora foi apenas objeto de dominio, deve
tornar-se também objeto de cuidado” (Jonas, 2006,
p- 88). O meio ambiente, dessa forma, passa a ser
objeto-foco de responsabilidade porque as agoes
humanas, orientadas pela tecnologia, podem
comprometer de forma irrepardvel aos ecossistemas
e, por consequéncia, a vida humana e nio-humana.
A natureza, como objeto de responsabilidade, passa
a ser reconhecida como uma alteridade que impde

dCVCI'CS e nio apenas OfCI’CCC recursos.

A Responsabilidade entre atos e consequéncias

Hans Jonas compreende que ser responsavel ¢
se responsabilizar por algo. E que, quaisquer que
sejam as atitudes frente a isso, repercutird em
consequéncias. Em um contexto da civilizagio
tecnoldgica, isso se torna ainda mais claro. Decisoes
relativas a0 meio ambiente, 4 manipulagio genética
ou ao uso de energia nuclear produzem efeitos que
extrapolam geragdes. Esse modelo ético, orientado
para o “aqui e agora”, torna-se insuficiente diante
das agbes humanas na era tecnoldgica, cujas
consequéncias  sio

amplas, complexas e

frequentemente irreversiveis. Faz-se necessdrio,
portanto, um imperativo ético que antecipe e avalie
as consequéncias das a¢des humanas antes que se
realizem. Jd4 que ¢ preciso concordar que, o agente
moral, em questdo, ndo pode mais se fixar em avaliar
intengdes e defeitos do agora, ou daquilo que ji
passou. E necessirio projetar sua andlise para um
futuro da humanidade.

Em consonincia a isso, Jonas adverte que, em
tempos tecnoldgicos, “o poder de fazer implica o
dever de prever” (Jonas, 2006, p. 89). A relagio entre
ato e consequéncia ganha uma dimensio inédita: o
agir humano ¢ tecnicamente potente, mas
eticamente frdgil, pois muitas vezes desconhece ou
subestima os efeitos a longo prazo. A fragilidade
humana, aqui sublinhada por Jonas — nio apenas

fisica, mas também existencial — traz foco para a
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compreensio de ser ele o uUnico que tem plena
consciéncia de sua finitude e das ameagas que podem
comprometer sua existéncia. Tal reconhecimento da
vulnerabilidade humana ¢ o que fundamenta, para
esse filésofo alemio, a necessidade de um ethos de
precau¢io e de humildade diante do poder
tecnoldgico. H4 uma condigio paradoxal do
individuo humano: ¢ detentor de poder, mas
substancialmente vulnerdvel. A existéncia humana,
portanto, ¢ a0 mesmo tempo um elemento potente e
ameagado.

Por se compreender o homem em sua
fragilidade, Hans Jonas reconhece a dificuldade em
prever todas as consequéncias que o individuo terd
por suas agdes. Sobre a relagio “ato-consequéncia”
admite que a “incerteza” ¢ uma caracteristica que
nio se pode isentar. Mas, no todo, o elemento
incerto nio seria um mal, para esse autor. Jonas
acentua que o agente moral da responsabilidade,
quando lidando com as incertezas provenientes do
existir, deve despertar uma atitude de prudéncia e
precaugio. Uma espécie de “heuristica do medo™:
“O medo, ao contririo da esperanga, ¢ o mais
avisado dos conselheiros, quando se trata de
prognosticar o perigo potencial das novas agoes
tecnolégicas”. (Jonas, 2006, p. 63) Com tudo, ¢
importante frisar, que para o autor, essa heuristica
nio se trata de uma paralisagio diante do risco. Mas,
antes, a necessidade de considerar, com seriedade, os
potenciais efeitos negativos das agdes do agente.
Principalmente, quando essas agbes repercutem em
consequéncias que podem ser catastréficas e/ou
irreversiveis.

Tem-se, entdo, que uma sociedade marcada
por uma relagio de atos e consequéncias precisa estd
preparada para assumir os riscos que isso advém.
Beck (1986), em sua obra “Sociedade de risco”,
chama a atengdo para a necessidade de uma ética
centrada na responsabilidade dos atos e das
consequéncias nas a¢des humanas, especialmente no
contexto de uma sociedade tio global quanto a que
se tem hoje. Em concordincia com Jonas, Beck
defende que o poder tecnoldgico criou uma situagio
na qual o futuro da humanidade depende
criticamente da consideragdo e gestio consciente das
consequéncias potenciais. “Na sociedade de risco,
nenhuma decisio pode ser tomada sem avaliar os

efeitos colaterais e os riscos futuros. Isso exige uma
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ética da responsabilidade que considere nio apenas
as geragOes presentes, mas também as futuras e a
integridade do meio ambiente” (Beck, 2010, p. 48).
H4,
responsabilidade quanto aos riscos.

portanto, uma necessidade latente de

Nio distante do que Jonas e Beck, cadauma
dos das

consequéncias das agdes humanas e de como deve ser

seu turno, tratam acerca atos ¢

responsabilizada; Jirgen Habermas também tece
reflexes importantes sobre o tema. Embora suas

andlises se concentrem na ética comunicativa,

das

consequéncias na moralidade. Em “Consciéncia

Habermas  reconhece a  centralidade
moral e agir comunicativo” (2002) compartilha da
reflexdo jonasiana: “Toda ética responsdvel deve
pressupor a capacidade dos agentes de antecipar os
efeitos de suas a¢des e de submeter tais efeitos 2 uma
deliberagio publica racional” (Habermas, 2002, p.
112). Muito embora haja uma diferenga da proposta

ontolégica de Jonas, Habermas comunga da

preocupagio com a andlise prospectiva das
consequéncias como critério de legitimidade moral.
Diante de tudo isso, a relagdo

“ato-consequéncia” deve adquirir, como solicitado
por Hans Jonas, uma amplitude global e temporal,
fazendo com que o individuo humano se torne
responsdvel por um futuro que ele mesmo pode
comprometer e assumir. Embora exigente, tal
proposta ética assegurard a continuidade da vida
humana e do mundo natural. Torna-se inaceitdvel,
aos moldes jonasianos, uma postura que despreze os

atos e suas consequéncias.

“O  ser

responsabilidade pelas consequéncias de seus atos,

humano moderno deve assumir a

mesmo quando estas transcendam sua presenga
fisica e alcancem as geragbes futuras. A auséncia
de previsio ou o desprezo pelas consequéncias
remotas ji nio podem ser admitidos, sob pena de
colocarmos em risco a prdpria possibilidade da
vida humana sobre a Terra” (Jonas, 2006, p. 44).

H4 um reforgo, por tanto, a partir disso, no
vinculo entre ato e consequéncia nio como apenas
uma questio ética, mas uma necessidade vital da
espécie humana. Essa articulagio do ato moral a
consideragio responsdvel de suas consequéncias deve
permear a a¢io do agente no mundo. Em uma

modernidade tecnoldgica, a responsabilidade ética
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nio pode mais ignorar os efeitos futuros e coletivos
das a¢des humanas.

A responsabilidade por meio da independéncia
da reciprocidade

Nio ¢ diffcil perceber a originalidade e

perspicicia da proposta de wuma ética da
responsabilidade em Hans Jonas. Todavia, é preciso
deixar claro que tal disposi¢io propositiva nio deve
se submeter a comportamentos outros externos ao
préprio individuo. E ¢ aqui — na possibilidade de
nio se generalizar comportamentos e nem esperar
que o sujeito outro, além de si préprio, seja 0 motivo
para que se realize uma agio ética responsdvel — que
se situa a critica a ética tradicional. Uma verdadeira
ruptura com o paradigma cldssico da ética
fundamentada na reciprocidade imediata entre
sujeitos morais.

analisa, a  ética

Conforme  Jonas

7

compreendida na tradigio ¢ fundamentada, de
modo geral, na ideia de uma agio reciproca. Um
individuo age moralmente correto com outro,
esperando que esse outro faca o mesmo. Tal
comportamento ¢ sustentado pela méxima kantiana:
“aja de tal modo que a mdxima de tua agdo possa
valer como uma lei universal” (Kant, 2003, p. 51).
Porém, frente as novas condigdes criadas pela
tecnologia moderna e a capacidade de afetar a vida
humana em escala planetdria e transgeracional, Jonas
enfatiza que a reciprocidade de agdes jd nio ¢ mais
suficiente como fundamento ético. Assim, “os
destinatdrios potenciais de nossas ag¢des incluem
agora seres que nio podem retribuir [por estarem em
um tempo futuro] nem mesmo apelar 3 nossa
responsabilidade” (Jonas, 2006, p. 40).

Nesse sentido, pensar em uma independéncia
da reciprocidade ¢ dar significado para a obrigagio
moral como nio dependente de retorno, de
beneficio muituo ou de um pacto entre agentes
racionais. A responsabilidade ética, assim, passa a ter
como foco, nio apenas aqueles que convivem no
tempo presente, Com agentes Contemporineos, mas
as futuras geragdes, individuos nio nascidos por
meio da prépria natureza como condigio de
possibilidade de vida humana. Essa ética proposta é
unilateral. “A nova responsabilidade ¢, por esséncia,
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unilateral: ela é por aqueles que nio podem
retribuir, que talvez nem sequer venham a existir,
mas cuja existéncia futura depende das condigdes
que nossas agdes presentes criam ou destroem”
(Jonas, 2006, p. 41). E essa unilateralidade ¢
caracterizada como uma independéncia da
reciprocidade. Com isso, ndo hd mais necessidade de
que o outro, o destinatdrio da agdo, seja capaz de
retribuir, de entrar numa relagdo simétrica de troca
ou mesmo de formular reivindicagdes.

Emmanuel Levinas elucida acerca de uma
ética sem  condicionalidades e

plena  de
independéncia. Propde que, para que se haja uma

7

ética responsdvel, ¢ preciso de uma relagio
assimétrica e incondicional, o que faz ter -
inevitavelmente - uma independéncia da
reciprocidade. Embora um dos focos do pensamento
filoséfico levinasiano seja a alteridade imediata
compreendido a partir do “rosto do outro”, suas
andlises abrem espago para uma ética que considera
os efeitos das agdes sobre aqueles que nio podem

responder.

Ser responsdvel significa ser responsivel por
outrem, mesmo quando este nio pode responder,

quando este nio pOdC sequer acusar ou

reivindicar. O sentido origindrio da ética ndo estd
na reciprocidade, mas na exposi¢io a alteridade, na
obrigagio que me interpela mesmo sem a
promessa de retorno ou de reconhecimento.
(Levinas, 2008, p. 122)

E no “ndo esperar retorno” que se deve situar
a responsabilidade como ética. E preciso que haja,
em termos jonasianos, a passagem de uma ética do
contrato, do formalismo e da reciprocidade para
uma ¢ética da responsabilidade irrestrita, ancorada na
antecipagio das consequéncias e no cuidado com a
vulnerabilidade do outro.

Em outros termos, a compreensio da
independéncia de reciprocidade proposta por Jonas
procura ser uma resposta a crise ecoldgica e aos riscos
civilizacionais provocados pela tecnociéncia. Rompe
com a limitagdo tradicional da ética no espago da
convivéncia imediata e amplia a nogio de
responsabilidade para uma dimensio temporal
inédita. A independéncia de reciprocidade, como
elaborada por Hans Jonas, ¢ um dos pilares centrais

da ética da responsabilidade. Ela desloca a
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moralidade do campo da troca para o campo do
cuidado e da preservagio da vida, estabelecendo um
compromisso unilateral com aqueles que nio podem
participar das decisdes que os afetario. Em tempos
de crise ambiental e risco existencial, essa proposta
ética continua a oferecer uma reflexio necessdria
sobre as obrigagoes humanas para além das
fronteiras do espaco e do tempo.

A relagdo entre responsabilidade, técnica e ética

Como visto até agora, Jonas tece reflexdes em
sua obra “O Principio Responsabilidade: Ensaio de
uma Etica para a Civilizagio Tecnoldgica” (1979)
com o objetivo de uma reformulagio da ética
tradicional diante dos novos desafios impostos pelo
avango técnico-cientifico. Suas andlises alertam para
o poder inédito da técnica moderna, o que faz urgir
uma nova significagio para “responsabilidade”,
correlacionando de forma intrinseca a ética ao
dominio da técnica.

Levando isso em conta, Hans Jonas adverte
que o poder técnico tem transformado radicalmente
a natureza com a a¢do humana. Nio hd mais uma
simples a¢do com efeito momentineo. Em tempos
tecnoldgicos seus efeitos sio ilimitados, projetados
para o futuro distante. “O poder que o homem
possui atualmente sobre a natureza nio ¢ compardvel
a nenhum outro poder anterior: ele ¢ um poder de
outra ordem, um poder que, pela primeira vez, pode
destruir ou alterar a prépria base da existéncia
humana” (Jonas, 2006, p. 29). A técnica, para Jonas,
portanto, ndo ¢ mais apenas uma ferramenta
subordinada a vontade humana, mas uma forca
autdnoma, capaz de modificar a prépria esséncia da
natureza e da existéncia humana.

A técnica, nesses termos, nio ¢ apenas um
conjunto de instrumentos ou procedimentos, mas
uma forma de agio humana que adquiriu
proporgdes inéditas na modernidade, transformando
radicalmente a relagio do homem com a natureza e
consigo mesmo. De fato, segundo esse pensamento,
o que distingue a técnica moderna das outras
conceituagdes de “técnica” anteriores ¢ sua
capacidade de intervir na natureza em escala global e
de maneira irreversivel. Ao contrdrio das técnicas

artesanais ou tradicionais, que tinham alcance
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limitado e cujos efeitos eram, em grande medida,
previsiveis e reversiveis, a técnica contemporanea
possui um poder expansivo, cumulativo e muitas
vezes incontroldvel. A técnica moderna, ao se tornar
auténoma e autoacelerada, rompe com a natural
limita¢do da a¢gio humana.

Nesse mesmo sentido, Martin Heidegger, em
sua conferéncia “A questio da técnica” antecipa
reflexdes que inspiram e dialogam com Hans Jonas.
Heidegger também vé a técnica moderna como uma
forga que altera radicalmente a relagio do homem
com o mundo, demandando uma atitude reflexiva e
critica.

A esséncia da técnica moderna nio € nada de
técnico. A técnica é uma maneira de desvelamento.
Onde a técnica reina, af se d4 um desvelamento no
sentido de provocar, que arranca da natureza uma

7

energia que ¢ entio acumulada, transformada,
distribuida e novamente armazenada. [...] A partir
desta esséncia da técnica, impende sobre 0 homem
um modo de relagio com a realidade que o coloca
em perigo de considerar tudo como mero recurso
disponivel, inclusive a si mesmo. (Heidegger,
2002, p. 21-22).

Concordando com Jonas, Heidegger vé que a
técnica moderna transforma a natureza em um
“fundo de reserva” (Bestand), ou seja, um conjunto
de recursos manipuldveis, e alerta para o risco do
homem se esquecer de si mesmo e de sua
autenticidade. As reflexdes heideggerianas ainda vio
mais além, quando adverte quanto ao uso desse tipo
de técnica por ameagar ndo apenas o meio ambiente,
mas o préprio ser do homem, ji que na
modernidade sua técnica convida a conceber tudo -
inclusive o individuo - como mais um simples
recurso a ser manipulado (Cf. Heidegger, 2002, p.
27).

Por conseguinte, a técnica se apresenta como
uma forga que obriga a repensar os limites da agdo
humana e, como consequéncia, os fundamentos da
ética. Tal forga se estabelece por ela possuir uma
dindmica prépria, relativamente independente do
controle humano consciente. Autoalimenta-se € se
automultiplica. Cada avango técnico cria condigoes e
necessidades para novos avangos, num processo que
Jonas descreve como “autonomia do progresso
técnico”. “O progresso técnico ndo se detém, uma
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vez iniciado, mas se impulsiona a si mesmo, numa
sequéncia ininterrupta de inovagio e superagio dos
limites anteriores” (Jonas, 2006, p. 40). Aqui h4,
portanto, um desafio ético sem precedentes: essa
automagio do desenvolvimento técnico, criador da
técnica, torna o homem refém de seu préprio poder,
incapaz de prever ou controlar, plenamente, suas
consequéncias.

Hans
percebe que a técnica moderna nio ¢ neutra, mas

Conforme  compreendido, Jonas
representa um poder transformador que cria novos
riscos e novas responsabilidades para a humanidade.
Faz-se necessdrio, portanto, repensar a ética diante da
poténcia incontrolada da tecnicidade, alertando para
as consequéncias imprevisiveis e muitas vezes
catastroficas de seu progresso desvinculado de uma
reflexio profunda. Sabendo, pois, que esse modo
moderno de fazer as coisas representa um poder sem
precedentes, que desafia os limites tradicionais da
a¢do humana e da reflexdo no campo da moralidade
— longe, inclusive, de ser apenas um meio neutro — a
técnica se torna uma forga histdrica e civilizacional,
exigindo um novo éthos em que se pense a
responsabilidade. Dessa forma, a ética deve guiar o
desenvolvimento técnico, subordinando-o aos
valores da preservagio da vida, do respeito a natureza
e do cuidado com o futuro da humanidade. J4 que,
para Jonas, o que se pretende nio ¢ uma rejei¢io ou
condenagio da técnica, mas deixd-la submissa a

prudéncia e a responsabilidade ética.

Mudangas climiticas e a ética da
responsabilidade.

Viver em tempos atuais, em que a evolugio
tecnoldgica e os arroubos maquindrios tomam a vez,
¢ um desafio sempre latente. O meio ambiente, nessa
nova realidade, torna-se o principal afetado pelas
agdes humanas. Os eventos climiticos extremos que
se tém visto — como o aumento da temperatura
média  global, enchentes, secas prolongadas,
derretimento das calotas polares e acidificagio dos
oceanos — sio, em larga medida, reagio ao modelo
de desenvolvimento tecnolégico e econdémico que
caracteriza a modernidade. Diante dessa crise
ambiental global, a ética da responsabilidade,
alemio Hans Jonas,

proposta  pelo filésofo
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apresenta-se com uma contribuigio importante
(como discutido neste estudo) para se pensar nos
deveres éticos do ser humano em relagio a natureza e
as geragoes futuras.

A atual crise climitica, como visto, é também
fruto de a¢des humanas sobre a natureza. Como
visto, Jonas adverte que nio se deve mais agir como
se o impacto ambiental fosse irrelevante ou limitado.
Destaca a necessidade de considerar os direitos das
geracbes futuras, impondo uma obrigagio ética de
agir hoje para evitar o agravamento das catdstrofes
ambientais no futuro. A ética da responsabilidade,
dessa forma, critica o otimismo cego no progresso
tecnolégico, que muitas vezes nio considera os
danos ambientais. Como analisado, para Jonas ¢
preciso rever o uso das tecnologias € seus impactos
sobre os sistemas ecoldgicos. Partindo das incertezas
cientificas sobre todos os efeitos do aquecimento
global, propde a prudéncia. Assim, sua ética
fundamenta politicas de mitiga¢do das emissoes de
carbono e de adaptagio as mudangas climdticas.

Os efeitos das mudangas climdticas e as
contribuigies reflexivas de Jonas

A destruicio da Amazodnia, por exemplo,
constitui um caso evidente de violagio do Principio
Responsabilidade. O desmatamento, as queimadas e
a exploragio ilegal de recursos naturais
comprometem o equilibrio climdtico global, afetam
diretamente comunidades indigenas e
biodiversidade, e contribuem para o aumento das
emissdes de gases de efeito estufa. Para Jonas, mesmo
diante de incertezas cientificas, deve-se optar pela
precaugio e pela preservagio dos sistemas naturais
essenciais  vida (Jonas, 2006). Assim, a protegio da
Amazénia deve ser tratada nio apenas como um
dever ambiental ou econdmico, mas como um
compromisso ético com a continuidade da
humanidade.

No plano internacional, as Conferéncias das

(COPs),
Convengio-Quadro das Nagbes Unidas sobre
Mudanga do Clima (UNFCCC), tentam estabelecer

metas de mitigagio das emissdes de carbono. No

Partes organizadas sob a

entanto, as negociagdes frequentemente esbarram

em interesses econdmicos e na falta de cumprimento
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efetivo dos acordos. Para Jonas, isso demonstra uma
faléncia do principio da responsabilidade, pois
decisdes politicas sio tomadas com base no curto
prazo, ignorando os efeitos futuros de grande escala
que podem resultar em catdstrofes ambientais
irreversiveis (Jonas, 2006).

Outro fendmeno alarmante é o crescimento
dos refugiados climiticos — pessoas forcadas a
abandonar suas terras devido a secas, inundagoes,
desertificagdo ou elevagio do nivel do mar. Para eles,
até mesmo o direito de ser reconhecido como um
grupo em estado de vulnerabilidade, se torna um
desafio. Os que sio obrigados a sair de seu lugar
original, por motivos climiticos, nio sio protegidos
por leis especificas e nem por politicas publicas
efetivas. No texto “Refugiados climdticos: desafios,
legislagdo e  colonialismo”, a  pesquisadora
Carpentieri, fazendo uma andlise sobre as enchentes
recorrentes dos ultimos anos no estado brasileiro do

Rio Grande do Sul, acentua:

E fundamental que possamos estabelecer uma
forma outra de ser, viver e saber, entendendo que
a crise climdtica nio ¢ apenas uma questdo
ambiental, mas um problema de justi¢a social e
direitos humanos. O desastre no Rio Grande do
Sul serve como um alerta para a necessidade
urgente de reconhecimento e protegio dos
deslocados  climdticos, tanto em  nivel
internacional quanto doméstico. Nesse sentido, a
integragio de principios de justica social e
ambiental nas politicas publicas e na legislagio ¢
essencial para garantir um futuro mais justo e

sustentdvel para todos. (Carpentieri, 2024, p. 10)

A Organizagio Internacional

Migragoes (OIM, 2024) estima que dezenas de

para as

milhoes de pessoas ji foram deslocadas por eventos
climiticos extremos. A ética de Jonas chama a
atengdo para uma reflexio sobre a responsabilidade
coletiva diante desse sofrimento: as escolhas
energéticas, de consumo e politicas tém impacto
direto sobre a vida de populagdes vulneriveis em
todas as partes do mundo. Ignorar isso seria uma
forma de negligéncia ética.

Ainda mais, a teoria de Hans Jonas ¢
particularmente util para pensar a responsabilidade
histérica dos paises desenvolvidos, que, ao longo dos

séculos, foram os principais emissores de gases de
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efeito estufa. Segundo o Painel Intergovernamental

sobre  Mudangas  Climdticas, as  nacdes
industrializadas sio responsiveis por mais de dois
tercos das emissdes acumuladas de CO, desde a
Revolugio Industrial (IPCC, 2023). “O poder de
causar exige responsabilidade de conter” (Jonas,
2006, p. 161). Argumenta, dessa forma, que quanto
maior o poder, maior ¢ a responsabilidade moral.
Assim, os paises ricos tém o dever de liderar os
esfor¢os de mitigagio, financiar agdes climdticas nos
paises em desenvolvimento e promover a
transferéncia de tecnologias limpas — nio como
concessio politica, mas como reparagio ética.

Ora, tal repara¢io se estabelece como uma
questdo de justica social. Isso porque os impactos do
aquecimento  global  recaem de  forma
desproporcional sobre os paises mais pobres,
comunidades indigenas, populagdes ribeirinhas,
mulheres e jovens — justamente aqueles que menos
contribuiram historicamente para a degradagio do
planeta. Diante desse desequilibrio, torna-se urgente
afirmar a necessidade de uma justiga climdtica, que
articule  ética, responsabilidade  histérica e
solidariedade global. Isso implica, portanto, agdes
concretas como preservar ecossistemas essenciais,
ouvir as populagdes afetadas, garantir politicas
climdticas eficazes e cobrar dos paises historicamente
mais poluentes a reparagio de sua divida ecoldgica. A
justica climdtica ndo deve ser uma utopia, mas um
imperativo moral e politico.

A teoria de Hans Jonas, nesses termos,
fornece um arcabougo filoséfico potente para
enfrentar os dilemas ambientais contemporineos. A
responsabilidade moral pela preservac¢io da vida na
Terra exige agOes imediatas, comprometidas com o
futuro, baseadas no principio da precaugio e da
solidariedade intergeracional e internacional. Sem
essa transformagio ética, ndo serd possivel garantir a
continuidade da civilizagdo humana frente a crise
climdtica global.

Nio obstante isso, fica evidenciada uma
direta correlagio entre a ética da responsabilidade e a
atual crise climdtica. J4 que para Jonas, a
responsabilidade ética deve ultrapassar as fronteiras
do tempo e incluir aqueles que ainda nio nasceram.
O filésofo escreve: “A existéncia futura do homem se
tornou dependente da nossa presente decisio e agio;

nio é mais uma certeza natural. Por isso, ela se
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tornou objeto da responsabilidade” (Jonas, 2006, p.
37). Esse pensamento se relaciona diretamente com a
urgéncia das politicas de redugio das mudangas

climiticas.

Hans Jonas sob a otica de Latour, Serres e Morin

Em um importante estudo sobre os limites
entre cuidado com a natureza e desenvolvimento
econdmico da sociedade, Bruno Latour (2019)
critica a separagdo moderna entre natureza e
sociedade, e convoca a humanidade a redefinir suas
relagdes com a Terra. Afirma: “Os fendmenos
climiticos extremos sio sinais de que o planeta
deixou de ser um fundo passivo e se tornou um ator
politico com quem devemos negociar” (Latour,
2019, p. 25). Essa visio se aproxima de Jonas ao
exigir uma ética que reconhega os limites do planeta
e a necessidade de uma coexisténcia responsivel.

Ainda em suas anilises, Jonas antecipa o que,
posteriormente, seria amplamente discutido no
campo das politicas ambientais como o principio da
precaugio. Afirma: “Quando as previses sio
incertas, mas o perigo potencial ¢ imenso, devemos
preferir a rentncia a agdes de consequéncias
desconhecidas do que confiar cegamente no sucesso
ou na auséncia de efeitos negativos” (Jonas, 2006, p.
65). Aplicado a questio climdtica, esse principio
sugere que, mesmo diante das incertezas cientificas
sobre todas as consequéncias das mudangas
climdticas, as sociedades devem optar por politicas
preventivas, reduzindo as emissdes de carbono e
limitando os riscos ambientais.

O filésofo francés Michel Serres propoe, em
“O contrato natural” (1990), que a humanidade
estabeleca um contrato com a natureza, semelhante
a0 contrato social; e mais que isso, reconhega a
necessidade de garantir direitos a Terra e aos seres

\

nio-humanos: “Nds devemos dar 3 natureza os
mesmos direitos que nos outorgamos entre nds.
Caso contririo, a destrui¢do serd o prego de nossa
arrogincia” (Serres, 1990, p. 47). Essa proposta
complementa a ideia de Jonas ao defender
juridicamente a responsabilidade para com a
natureza. Some-se a isso as andlises de Edgar Morin,
especialmente em seu texto 4 via: para o futuro da

humanidade” (2011), quando propde a necessidade
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de uma “ética da Terra”, fundada no
reconhecimento da interdependéncia entre todos os
sistemas vivos. Ele afirma: “A Terra é a0 mesmo
tempo o nosso habitat e a nossa comunidade de
destino. Nio h4 saida fora do reconhecimento dessa
solidariedade planetiria” (Morin, 2011, p. 88).
Morin complementa Jonas ao defender uma visio
complexa da crise ambiental, que envolve aspectos
éticos, cientificos, culturais e espirituais.

Com efeito, o autor de “Principio
Responsabilidade” critica a ideia moderna de
progresso técnico como um bem absoluto e
inquestiondvel. Hans Jonas adverte: “O poder da
técnica, que ji nio conhece limites internos, deve
agora ser controlado por limites éticos, sob pena de
transformar a Terra em um deserto inabitdvel”
(Jonas, 2006, p. 78). A atual crise climdtica evidencia
O modelo de

desenvolvimento baseado em combustiveis fdsseis,

a pertinéncia dessa critica.
na extra¢io desenfreada de recursos naturais e na

mercantilizagio da  natureza levou a um

/.

desequilibrio ecolégico de grandes proporgdes. E

preciso  repensar um  novo modelo de
desenvolvimento em que a vida das futuras geragoes
seja garantida pelas agoes ji realizadas no hoje da

histéria humana.

Consideragoes finais

Os eventos climiticos sio os desafios que
urgem dos dias atuais. Organismos da sociedade,
movimentos sociais, pessoas no mundo inteiro,
percebem que ou se alicerga o objetivo em
reconduzir a rota e construir uma nova relagio com
o meio ambiente ou nio haverd meio ambiente para
se refazer e reconstruir. Chega-se numa etapa crucial
em que nio cabe mais postergar: o nada fazer implica
deixar que o curso catastréfico do clima tome seu
rumo e nio dé oportunidade para que futuras
geracbes possam existir. Em tempos como estes se
acredita que a resposta para a resolugio de tais
questdes s6 pode ser encontrada nas novas
tecnologias, produtos, processos, servigos inovadores
e protétipos. Como se o problema fosse resolvido
fazendo uso, indiscriminado, da prépria fonte do
problema (a tecnologia).
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Como compreendido nesta pesquisa, Hans
Jonas evidencia os perigos em se viver uma técnica
sem uma devida reflexdo ética. Ao propor uma
natureza como objeto/foco de responsabilidade,
inaugura uma nova ética voltada para o futuro. A
proposta é romper com a visdo cldssica da ética como
algo subjetivo e, exclusivamente, do agora; e
demonstra a necessidade de introduzir um
imperativo de cuidado com a natureza, em virtude
do poder transmutdvel, por vezes, destrutivo da
técnica moderna.

O pensamento jonasiano alerta para a
necessidade de uma pausa reflexiva, em meio a
correria frenética da atualidade, para uma mudanga
de posturas. Jonas nio pretende condenar a técnica.
Pelo contrério, o que ele deseja é propiciar elementos
para que os individuos, dentro de uma era
tecnoldgica, nio se transformem em mdquinas
destruidoras de futuros. Uma resposta lucida para o
grito de socorro que o clima mundial evoca e para os
desafios de uma era tecnicista compreendendo a
responsabilidade como principio fundamental em
busca de frear a légica auténoma e, muitas vezes,
cega do desenvolvimento técnico.

Portanto, a filosofia de Hans Jonas responde
com profundidade aos clamores climdticos
contribuindo com a instaura¢do de uma nova ética
que se projeta no tempo, abarcando o futuro da
humanidade e do planeta. O ser humano ¢, assim,
convocado a agir com responsabilidade diante do
mundo natural, garantindo a sua integridade e a
possibilidade de vida para as gera¢bes vindouras.
Pois, assim, atendendo ao clamor da natureza, em
seu clima, respondendo com uma postura de
responsabilidade e consciéncia de uma ecologia
global, o individuo humano poderd ser um
referencial para enfrentar os desafios e eventos
climdticos que caracterizam o hoje e repercutirio no

amanha.

Notas

1 O Acordo de Paris é um tratado internacional sobre
mudangas climdticas, adotado em 12 de dezembro de
2015, durante a 212 Conferéncia das Partes (COP21) da
Conveng¢io-Quadro das Nagoes Unidas sobre Mudanga
do Clima (UNFCCC), realizada em Paris, Franca. Ele
entrou em vigor em 4 de novembro de 2016. Seus

principais objetivos sio: conter o aumento da
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temperatura média global; fortalecer a capacidade de
adaptagio e alinhar os fluxos financeiros apoiando o
desenvolvimento sustentdvel. Praticamente todos os paises
aderiram, embora alguns tenham entrado e saindo
algumas vezes (como ¢ caso dos Estados Unidos).

2 E importante considerar que Hans Jonas nio tem o
objetivo de anular a ética tradicional (aqui citado a de
Kant e a de Mill). A proposta jonasiana ¢ ter uma devida
precaucio quanto a a¢io humana. A formulagio indicada
por ele ¢ que a ética, em sua tradicionalidade, nio teve
acesso as atividades dos homens e ao desenvolvimento
tecnolégico. “Hans Jonas ndo nega as premissas da ética
tradicional, mas busca uma ponderagio sobre o
significado dessas mudangas para a nossa condigdo moral.
Grande parte do pensamento ético de Jonas nasce de uma
critica de toda histéria da filosofia moral da agdo
humana”. (Battestin; Ghiggi, 2010, p. 71).

3 A ideia desse imperativo tém raizes nos formulados por
Immanuel Kant. Ele desenvolve o conceito de imperativo
categérico como um principio supremo da moralidade,
vélido universalmente e independentemente de interesses
ou desejos particulares. “Age de tal modo que a méxima
de tua agdo possa sempre valer como principio universal
de conduta” (KANT, Immanuel. Fundamentagio da
metafisica dos costumes. Tradugio de ]J. Guinsburg e
Valerio Rohden. 10. ed. Sio Paulo: Martins Fontes, 2003,
p- 59). O que Hans Jonas pretende é complementar e
atualizar o projeto kantiano, ajustado aos desafios éticos
contemporineos — sobretudo i crise ambiental e ao
poder destrutivo da tecnologia, que Kant nio podia
prever.

4 Esse termo é um conceito central na filosofia ética de
Hans Jonas. O referido fildsofo entende como um medo
racional e antecipatério das consequéncias negativas das
agbes humanas que deve servir como um critério
orientador da responsabilidade ética. Nio se trata de
paralisar pela emogdo, mas de um temor racional que
promove a prudéncia. Possuir tal heuristia possibilitaria
evitar agbes que colocariam em risco a continuidade da
vida humana e nio-humana; guiaria decisées politicas
cientificas e tecnoldgicas assegurando a sustentabilidade e
assumiria uma responsabilidade ética pelas geragoes
futuras e pela integridade da natureza. Dessa forma, a
“heuristica do medo” torna-se fundamental para uma boa
prética em vista de uma ética da responsabilidade.
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